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COMMENT

Ruotsin turvallisuuspolitiilkan paradoksi > Ruotsi vannoo sotilaallisen
littoutumattomuuden nimiin, mutta tavoittelee yha tiivimpaa puolustusyhteistyota

Itdmeren alueen turvallisuustilanteessa tapahtuneilla muutoksilla on ollut
korostunut vaikutus Ruotsin turvallisuuspolitiikkaan. Vaikka maan hallitus
korostaa edelleen jatkuvuutta ja vakautta, turvallisuusympadristén kehitys
voi johtaa huomattaviin muutoksiin myds ulko- ja turvallisuuspolitiikassa.

Kylmin sodan piittymisen jilkeen
Ruotsin turvallisuuspolitiikka
nojasi kahden vuosikymmenen ajan
ajatukseen pysyvimmaisti rauhasta
maan lihialueella. Maan puolustus-
voimat uudelleenorganisoitiin

ja huomio siirtyi kansainvilisiin
kriisinhallintaoperaatioihin.

Viime vuosina Ruotsin hallitus on
arvioinut mahdolliset uhkat uudel-
leen. Uusi virallinen linja on para-
doksaalisesti rakennettu toisaalta
sotilaallisen liittoutumattomuuden
ja toisaalta EU-maita sekd muita
Pohjoismaita kohtaan julistetun
sotilaallisen solidaarisuuden perus-
talle. Toimiakseen se vaatii seki
uskottavan kansallisen puolustus-
kyvyn (jota ei vieli ole) ettid nykyisti
enemmin kansainvilisti yhteistyoti
(jota rakennetaan).

Puolustusministeri Peter Hult-
qvistin mukaan nimetty "Hultqvistin
doktriini” on usein nihty pyrki-
mykseni ratkaista itsendisen mutta
samalla verkostoihin perustuvan
ratkaisun sisiiset ristiriidat: Omaa
puolustuskykyi vahvistetaan, ja
Yhdysvaltojen ja Suomen kanssa
tihditdin sodanajan operatiiviseen
yhteistyokykyyn. Suhdetta Naton
kanssa tiivistetiin, mutta Ruotsi
haluaa kuitenkin pysytelli sotilas-
liittojen ulkopuolella.

Puolustuksen rakentamisessa
etenkin Suomen ja Yhdysvaltojen

roolia korostetaan. Kuvaannollisesti
voisi sanoa, etti Ruotsi on vetimissi
kilpedin lihemmis samalla kun se
kurottaa meren taakse kohti jotain
kittd pidempai.

Myos Tanskan ja Puolan kanssa
syvenevi yhteisty6 on osoitus
Ruotsin viimeaikaisesta aktiivisuu-
desta luoda syvempii sotilaallisia
suhteita Itimeren valtioiden kanssa.
EU:n yhteinen turvallisuus- ja puo-
lustuspolitiikka sen sijaan nihdiin
yleensi pidemmin aikavilin kysy-
mykseni, koska lyhyelli aikavililld
sen ei koeta luovan operatiivista
hyotya.

Vaikka Ruotsin turvallisuus- ja
puolustuspolitiikkaa usein pidetiin
vakaana, eivit viime vuosikymmen-
ten valinnat tue titi johtopaitosta.
Ruotsissa valmistaudutaan jo siihen,
ettd ylld olevaan paradoksiin perus-
tuva “ylimenokauden” politiikka
tulee tiensi paihian. Mikili maan
hallitus vaihtuu, Ruotsi voi tehdi
nopeankin piitoksen turvallisuus-
poliittisen linjan muuttamisesta.

Yksi uusi linja voisi olla mer-
kittavisti vahvistettu kansallinen
puolustuskyky yhdistettyni kah-
denviliseen yhteistyohon Suomen
ja Yhdysvaltojen kanssa. Samalla
solidaarisuusjulistus ja laaja yh-
teistyo Naton kanssa siirrettiisiin
taka-alalle. Timi on kuitenkin
taloudellisista, historiallisista ja

kiytinnon syistd epitodennikoinen
kehityssuunta.

Toinen mahdollisuus on, etti
Ruotsi hakee Nato-jisenyytti. Timi
olisi maan suurin turvallisuus- ja
puolustuspolitiikan muutos sitten
EU-jidsenyyden parikymmenti
vuotta sitten. Todennikoisyys sille,
ettd Ruotsi hakee Naton jisenyytti
lihivuosien aikana, on kasvanut
monesta eri syysti.

Sisdpoliittinen tilanne on muut-
tunut kolmen viime vuoden aikana
niin merkittivisti ettd turvallisuus-
poliittinen suunnanmuutos on
mahdollinen. Muutoksen tuulet ovat
olleet tunnettavissa ainakin siiti
lahtien, kun Veniji keviilld 2013
harjoitteli ydinaseiskua Ruotsin
sotilaallisia avainkohteita vastaan
(nk. Ryska pdsken).

Timinkaltaiset tapahtumat ovat
vaikuttaneet poliittisiin paittijiin
ja kansalaismielipiteeseen. Nato-
jisenyytti vastustavien osuus on
vihentynyt kaikissa mielipide-
kyselyissi. Svenska Dagbladetin ja
turvallisuusvirasto MSB:n teetti-
missi mielipidekyselyissi Ruotsin
Nato-jisenyys saa nyt enemmin
kannatusta kuin muut vaihtoehdot.
Muutoksen suunta on yksiselittei-
nen, silld kansalaismielipide ei ole
koskaan ennen ollut yhti Nato-
myonteinen. Mielipidemittauksissa
nikyy kasvanut ymmirrys siiti,
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ettdi maanpuolustuksessa Ruotsi on
riippuvainen ulkopuolisesta avusta.

Merkittivin muutos on kuitenkin
tapahtumassa poliittisella kentilla.
Kaikki porvarillisen Alliansen-blokin
puolueet liputtavat nyt julkisesti
Ruotsin Nato-jisenyyden puolesta,
ja ainakin puoluejohtajilla on tar-
koitus tehdi asiasta yksi tulevien
vaalien suurista vaalikysymyksisti.
Toinen selvi mutta vihemmiille
huomiolle jiinyt muutos on, etti
Ruotsin sosiaalidemokraattinen
puolueen kannattajista endi pieni
enemmistod vastustaa jisenyytti.
Jopa puolustusministeri Peter
Hultqvistin Nato-lausunnoissa on
havaittu uudenlaisia savyji.

Vaikka julkisuudessa on speku-
loitu, ettd Nato ei olisi vilittomisti
Krimin valtaamisen jilkeen hyvik-
synyt uusia jiasenii, tilanne on muut-
tunut viimeksi kuluneen vuoden
aikana. Syy on yksinkertainen: Naton
poliittinen ja sotilaallinen johto on
herinnyt etenkin Latvian, Liettuan ja
Viron puolustamisen haasteisiin.

Simulaatiot ja harjoitukset ovat
entisestiin selventineet, ettd Nato
tarvitsee Ruotsin maaperii ja ilma-
tilaa Baltian maita koskevassa kriisi-
tai konfliktitilanteessa. Vastaavasti
Ruotsi tarvitsee Nato-jisenten tukea
omaan maanpuolustukseen. Timin
takia monet nikevit Ruotsin reitin
Naton jiseneksi olevan taas auki.

Kysymys siitd, onko Suomi valmis
tekemiin Ruotsin kanssa yhteisen
piitoksen Nato-jisenyyden hake-
misesta askarruttaa Natoon liitty-
misti kannattavia ruotsalaisia. Tuk-
holmasta kisin Suomen turvallisuus-
poliittinen keskustelu niyttiytyy
rajoittuneemmalta kuin vieli pari
vuotta sitten. Johtopiitos Ruotsissa
niyttii olevan, ettid Suomi ei lihi-
vuosien tai edes timin vuosikym-
menen aikana ole valmis tekemiin
yhteisti Nato-piitosti. Timi on
helpotus sekid maan nykyiselle puna-
vihreille hallitukselle ettd muille
jotka toivovat, etti Suomen politiik-
ka estiisi Ruotsia hakemasta Nato-
jisenyytta.

Jos Ruotsin turvallisuus- ja
puolustuspolitiikan muutospaine
vahvistuu ulkoisen drsykkeen tai
sisdpoliittisten muutosten johdosta,
maan poliittisella johdolla on Suo-
men suhteen kaksi vaihtoehtoa.

Ensimmiinen on yrittii aktivoida
entisti suorempaa turvallisuuspoliit-
tista keskustelua Suomen kanssa ja
sitd kautta yhdenmukaistaa maiden
tavoitteita. Toinen on nk. decoupling-
vaihtoehto, jossa Ruotsi irrottaa
oman ratkaisunsa Suomen ratkai-
susta. Tdlloin Ruotsi toteaisi ettd
maan kansalliset turvallisuusintressit
vaativat Nato-jisenyyden hakemista,
eikd Suomen kanta saa olla tille este.



